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摘要： 本文将共 经济的典型模式定义 ： 以 Ｕｂｅｒ 和 Ａｉｒｂｎｂ 代表的企业通过在线平台不再需

要购买固定资本和雇佣劳动， 而是重新将个人生存资料商品 而盈利。 这种模式起源于资本 义

新自由 义政策 资本和劳动力过剩危机， 因 ， 其本 仍然是以 币计算的商品和服 交换体

系， 而不是真 意义 的 “共 ”。 缓解这两重过剩危机， 资本 义通过创造新的劳动形式、
扩展工作的时间和空间以及不断 剧工人异 等方式试图将剩余价值过程延伸至社会生活的新领

域。 共 经济内嵌着原始积累的形式， 成 资本进一 攫取剩余价值的新空间。
关键词： 共 经济　 资本逻辑　 原始积累　 新自由 义　 资本 义社会关系

一、 引　 言
享经济 要发达资本 家经济发展的 模式， 经引起了广泛的学术 论。 西方 流

学者认 ， 享经济是 境恶化和资源枯竭意识 强 及互联网和相 信息通信 术无 在的

出 的。①它通过数 化 了供给者 者之间的交易 本， 包括搜 本、 联系 本和

签 本，②并通过评 和声誉系统而 是昂贵的品牌效 来减轻 生人交易相 的风险③， 同时，
将 劳 者 供灵活 的机会。④因 ， 享经济被预示 “ 持续发展的 潜力”⑤， 并最
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能 “超越资本 ”①。 而批评性的 点 要包括 享经济模式 企业对传统行业、 城 社 、
劳 者的破坏 用。 杰夫·诺南指出， Ｕｂｅｒ 和 ＡｉｒＢｎＢ 等企业模式并 是资本 经济未来的

品， 而只是 个利用监管漏洞来增 盈利能力的 业 ②； 朱丽叶·肖尔探 了 享经济的 个负面

影响： 享 对劳 的剥削、 收入 配 等 剧 及日常生活商品化。③ 文献中呈 的 种对

立和矛盾 实只是 享经济表面的冰山 角。 监管制度 突背后资本 人 系方面 些深刻的 治

经济 化， 才是 “ 享经济” 的 心问题。 本文将 享经济置于 治经济学的历史背 ， 探
享经济的资本扩张逻辑。

二、 共享经济的内涵、 产生背景及本质

（ ） 享经济的内涵： 争论 统

目前， 于 享经济的概念范畴并没有统 的界定， 经常被用 包 同但 能 叠的非 式经

济活 类型的术语， 诸如 享经济、 按需服 、 协同 、 循 经济、 维 经济、 再 配商品、 点对
点、 筹、 包、 用户生 内容 （ＵＧＣ） 等。 按照皮埃尔· 的解释， 采 广 或 的定 在

很大程度 于学者的意识形态立场或学术研究 点④。 但 有文献看， 大部 学者遵循着富

尔·博茨曼和路·罗杰 的思路或继 或修 。 富 尔·博茨曼和路·罗杰 在 《 享经济时 ：
互联网思维 的协同 商业模式》 书中认 ， 通过在线对等 将 者自 的资产转

者 享资产， 能够更有效地利用闲置的资产 （既包括固定资产 包括 他资产如时间和 能）⑤。
之后， 柯恩·弗 肯等人对 享经济 行了概念化， 明确指出， 享经济是 者相互允许临时 问

未 利用的实物资产， 包 者、 同使用、 未 利用的资产 个要素⑥， 而将 享经济

的 心定 于对闲置资产的 利用。
本文同 遵循经 家对 享经济的 心 的定 ———对闲置资产的 利用， 并将 置于

治经济学的模型 解释 ： 在线 企业的 营模式 再需要购买固定资本和 佣劳 ， 而是
将个人生 资料商品化， 型企业是 Ｕｂｅｒ和 Ａｉｒｂｎｂ。 种解释 离出 社 向的非资本模式，

将 享经济的出 聚焦于对资本 人 系的影响 。 在 Ｕｂｅｒ 和 Ａｉｒｂｎｂ 两个 型企业中， 资本
性 的 种差异标志着资本 生产方式的转 ， 种 有制 构是 享经济的 特 部 。 尤
是在 Ｕｂｅｒ服 中， 司机被定 立供 商， 而 属于企业员 ， 企业节省了劳 力 本， 同时
劳 者的劳 中攫 利润。
（ ） 享经济产生的背

２０世纪 ７０ ， 经济增长停滞 前 及高通胀使资本 面临自 ２０ 世纪 ３０ 大 条 来的

首次 大 机。 在 于 场 机的改革中， 到 治经济学经济自由 理论启发的 自由

者 出的 场化解 方案明显获得青睐。 “经济 自由 者将 机 因于强大的 会垄断者 带来

的 场机制的扭曲 及 府对经济体系的过多 预。 自由 经济学家认 ， 府 通过减少
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府支出来修 次 机。”① 种 自由 方法在 ２０ 世纪 ８０ 初 说是 构性的， 特征

表 在 有资产私有化， 易制度自由化 及 松对 会和劳 力 场的管制。 是发达资本

家 （如美 ） ３０多 来社会经济的 模式。 自由 阶 统治和 家 权的 种特殊形

式， 仅对 前的制度框架 了 “ 性毁灭”， 而且 “摧毁了劳 、 社会 系、 福利供给、
术混合、 生活方式和思考方式、 再生产活 、 土地 属和情感 性”②。 自由 强调 场中契

系的 要性， 试 把 日常生活都纳入 场领域， 而 过度 累的资本 （表 过剩的资

本和劳 力） 打开广阔的盈利空间。 是在 自由 策的引 和 ， 资本家 断调整和改

术硬 （机器和计算机）、 软 （ 累、 储 、 传递和 析的程序和数据 ） 及它们的 形

式 （尤 是管理劳 力 用的命 和 制 构）。 ２０ 世纪 ７０ 后， 制 业试 通过减弱劳 力量

和转向日益精益的商业模式来恢复。 ２０世纪 ９０ ， 着互联网 术的发展， 科 公司 开始转向

商业模式， 并在权力和资本的支配量方面 得了显著 。 享经济在 背 而生。 因 ，
享经济的出 是信息 术发展的自然 果， 而是资本 家实施 自由 经济 策的必然

果。
（ ） 享经济的本 是 享

如 克思在 《资本论》 中 阐述的那 ， 虽然商品 在于各种阶 社会中， 但只有在商品生
产 得 遍化的时候， 资本 才 在。 商品概念中 在着资本 制度的 个 键支柱———私有
制问题。 如果 个产品 被 供交换， 它必须首 属于 求 种交换的生产商或 有者。 同时， 商
品 有者之间交换的总和构 了资本 场， 和信用是保持商品流通的润滑剂。 资本家通过剥
削 人阶 获 利润 及 私有制有 的驱 力。 就是资本 制度的 本要素： 商品生产和交
换、 私有制、 场、 和信 、 利润和资本 佣劳 系。 前的 享模式———Ｕｂｅｒ 向出租车司
机收 ２０％～２５％的佣金； Ａｉｒｂｎｂ向 和 别收 ３％和 ６％～１２％的 服 ， Ｔａｓｋｒａｂｂｉｔ
每个 任 佣金中收 ２０％的服 用———并没有改 或废除私有制 及由 而来的资本 制

度 本 系。 本 说， 它 是 场经济 型的 交换商品和服 体系。
因 ， Ａｎｔｈｏｎｙ Ｋａｌａｍａｒ ， 享经济并 享， 而只是 享 饰 （ｓｈａｒｅｗａｓｈｉｎｇ）， 是 种类似绿

色 饰 （ｇｒｅｅｎｗａｓｈｉｎｇ）③ 的意识形态实践。 在 两种情况 ， 资本 的自然破坏和劳 剥削都

保和赋权来 盖。 在 个过程中， 真 的 享经济——— 于公有制和生产计划的社会 经济———
的 能性被搁浅 方。 虽然 些 “ 享” 企业 能有 于减少某 部门的浪 ， 但在社会层面 ，
断扩大 场 “实际 享经济的 诺 享 求 饰的企业之间的 键差异， 是后者 避

免地 及 交易。 和 有 营利 目的的企业 ， 享经济企业 获 利润， 直 场，
开发 产品， 方法扩大 ”。④ Ｅｖｇｅｎｙ Ｍｏｒｏｚｏｖ “ 种 自由 的类固醇”， 即把
经置于 “保护层” 维持劳 力再生产的汽车、 子甚 空闲时间都转化 管制的、 计

量的自由 场经济。
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三、 共享经济的资本逻辑： 原始积累的再现

（ ） 享经济中资本扩张的途径

资本对利润的无限追 和长期困扰 的 累过剩， 意味着它必须 断发掘 的商品形式， 过剩

资本 到 的循 空间和盈利途径， 必须 断 强 佣劳 者 资本 有者的 离， 开 社会生活的

领域。 然而， 资本在日常生活中的扩张和再生产 及资本对社会生活 领域的殖民化并 总是显而

易 的。 于 享经济模式的思考有 于将 藏在 背后的资本扩张途径显 出来， 因 本身的发

展促 了 的 累模式。
首 ， 享经济模式 了 的 类型和 入劳 力 场的 途径。 例如， ＴａｓｋＲａｂｂｉｔ 通过开

发 “ 式劳 ” 将劳 者 需求者 配， 将 劳 类 “微型企业家” 而 是 “ 员”，
而避免了 供劳 力 能 训 及 备的 。 实际 ， 些企业只是利用由于资本 机而产生

的大规模失业和 遍 在的 资的非生产性劳 ， 而 社会停滞的征 中牟 暴利。 克 蒂安

·福克 （Ｃｈｒｉｓｔｉａｎ Ｆｕｃｈｓ） 批判地指出， 将 享 劳 视 微型企业家， 就意味着将 人 资

本家混同 体 （ｗｏｒｋｅｒｓ ａｎｄ ｃａｐｉｔａｌｉｓｔｓ ｉｎ ｏｎｅ ｐｅｒｓｏｎｓ）①， 种 点忽视了 克思对于资本家的本

析。 克思说， “如果资本家和 人 ， 直接参 生产过程， 他就 过 了 于资本家和 人之

间的中间人物， 了 ‘小业 ’ ”②， “由小业 资本家， 而使资本 系在形式 建立起来，
需要有 定的最 限额的单个资本。”③ 福克 认 ， 享 劳 只拥有少量资本或 本没有资本，
并且是自 佣， 例如， Ｕｂｅｒ司机利用自 的生产资料—汽车— 行维持再生产活 。 而 微型

企业家， 需要拥有足够的资本才能够利用和剥削他人。 “在生产过程中， 资本发展 对劳 ， 即对
发挥 用的劳 力或 人本身的指挥权。 人格化的资本即资本家， 监督 人有规 地并 有的强度

。”④ 因 ， 享 劳 来都没有足够的资本 资本家 而使资本和劳 任 离。
次， 享经济模式扩展了 的空间和时间。 互联网信息 术的出 ， 允许跨空间距离而没有

时间延迟的协 ， 能够实 多种形式的活 和 的合 方式⑤。 在互联网信息 术条 ， 劳 对象

的 在全球无障 的信息系统中完 ， 劳 在信息空间本身 行， 互联网 了 的 场

， 公 广阔 空间地 的 个点。 通过网络 或智能手机延长 日 得如

遍。 奥多诺等人 疑了霍尔和克鲁格 于 Ｕｂｅｒ 司机每小时收入的数据⑥。 他们计算发 ， 在美 最

大的 个 场 特律、 休 敦、 ， 司机扣除包括车辆 旧、 保险、 维护和汽油 等 用后， 均

每小时收入仅 １３� ２５美元， 于全 均水 （扣除 用后， 每小时 ２０ 美元）。⑦ 弗力克
· 尔蒙通过估算 认 ， 如果旧金山的 Ｕｂｅｒ 司机 收入达到 均水 ７� ５ 万美元， 每天要 少

１１小时 。⑧
最后， 享经济模式 剧了 人的异化。 人 异化的同时， 享经济规模的扩大 使 人

之间更 异化。 在 享经济模式中， 通过 个 用程序、 系列程式化算法或配置文 ， 使社会领域
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中的 都 商品化， 将人 人之间的社会 系 了由商品和 支配的物化 系。 ， 享经

济通过智能手机或网络 将劳 者无缝地融入 的 世界。 享经济促 临时的就业模式和自

剥削， 通过互联网将 人 资本家联系起来， 而 需要固定 本和更传统的 佣 系的情感投资，
模糊了生产 、 和休闲、 人和资本家之间的界限。 弗曼 深刻地揭示， “资本家在人
类劳 的 种无限适 性中 到了扩大资本的 本资源”①。 智能手机或网络 经 激活人类劳

延展性的 要机制之 。
（ ） 享经济 的 累模式

享 资本 有权性 的改 ———企业 再拥有或 再需要购买生产资料和劳 力 （固定
资本和 佣劳 ） ———标志着资本 生产方式的转 。 享经济的特征是 有权转换 使用权。
经营 些 享 的企业将租金 利润来源， 是 享经济 型的资本 生产企业的 要差

异： 资本家的利润 是来自剩余 值的生产， 而是 定比例 享 实际产生的剩余 值， 即 享经

济并 的 值， 而是仅仅 配在商品生产过程中 经 的 值 （和剩余 值）。 着

享经济的 起， 种大规模的寄生性 租资本 渐 起。 享经济的 要 “革命” 是把个人
财产 私有财产， 就是把数百万劳 者的个人财产 （如 、 汽车等） 资本家的利润来源。
简单地说， 就是小规模个人财产向资本的大规模转化。

由于资本化的 享经济 及 商品化私人 和交通 ， 构 了 种原始形式的 累力量，
将资本 社会 系扩大到社会生活的 领域， 是 “原始 累” 形式的再 。 杰森· 德扩展了

克思 于原始 累是 “ 生产资料 离的历史过程” 的判断， 认 “ 历史 程的原始 累并

仅限于 前资本 向资本 过渡， 而且 在于生 资料转化 生产资料 便资本家攫 剩余 值

中， 资本 社会 系和资本 模式的延伸通过殖民化和社会化的方式在地理 入 的空间构

社会 革的方式”②， “原始 累 术语 仅是 个 ， 而且是 个过程， 征用和立法必要摧毁
他经济和社会 系， 使 生产资本。 因 ， 原始 累 仅是资本 生产方式的起源而且是 果。”②
种对原始 累的理解使资本 将社会 系 领域定居于剩余 值的过程中。
大卫·哈维 （Ｄａｖｉｄ Ｈａｒｖｅｙ） 认 ， 通过原始 累， “资本 的社会 系和制度安排渗 到

有的社会 （如规 合同和私有财产安排）”， 供了 种资本 “吸收 有资本和劳 力

剩余” 的手段④。 个意 说， 原始 累 看 是资本 保护自身免 内部 机困扰的过

程。 如前面 述， 劳 力 场的 稳定性， 会强度 ， 松管制等 有 些劳 力 场 安全

形式 劳 阶 依赖于 资劳 意味着必须购买资本家生产的商品之间的矛盾， 构 了资本 的潜

在 机， 而 享经济的出 了缓解 机的 个方案。 享经济通过 供经济 减少企业总

本， 并通过将劳 者生活资料 商品化来获得额外的利润， 又 固了 自由 策。
方面， 企业把资本投入 享经济中， 纯粹的食利者阶层， 映了生产资本的 大过剩； 方

面， 是赤裸裸的相对过剩人 和产业后备 。 资本和劳 的 过剩， 在形式 又表 日益增长

的 享经济。 但是 并 预示着 个 的资本 态阶段， 相 ， 它表明资本 经处于发展生

产力、 业、 科学和 术的僵局中。 简言之， 谓的 享经济， 是预示着 个合 、 等和 有

的 时 的开端， 而是标志着寄生资本 的发展。 因 它 盖了 机的 构性原因， 而 是 除

机。
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共享经济的本质、资本逻辑与未来演进 马克思主义研究

四、 共享经济能超越资本主义吗？

（ ） 享经济离社会 有多 ？
享经济和真 的社会 生产计划的第 个 要 别是， 在 享经济 涵盖的部门内， 资源

配 能更有效率， 但是， 处于垄断地 的 享企业的生产 是 了满足社会需要， 而是 了赚 利

润。 在资本 制度 ， 投资 是 于需要， 而是由于某些商品的供求 配 及资本家 据各部门

利润率 同而注入 等额资本赚 超额利润的 能性。 种矛盾在资本 制度 呈 出的 实表

： 大量的失业 过度劳累； 在大企业手中闲置的资金和过剩的产能， 及 人支出紧缩。 因 ，
有效性的角度考察， 资本 内部 在着 大的资源浪 。 证明了 克思在 《 治经济学批评

〈序言〉》 中概述的 般 点： “社会的物 生产力发展到 定阶段， 便同它们 直在 中 的

生产 系或财产 系 （ 只是生产 系的法律用语） 发生矛盾， 于是 些 系便由生产力的发展形

式 生产力的桎梏。”① 换 话说， 资本 社会中 有的法律 系即财产 系， 经 适

资本 的 术和科学潜力。 克思指出， 的矛盾是 “社会革命时 ” 的曙 。 互联网
信息 术的发展， 使梅森等人的 想———有效和 等地 配资源、 合理的方式民 地 行生产———
有了 能性。 但是， 只要信息 术、 金融部门等被垄断在私人手中， 场的无 府状态就将继续

统治。
享经济和真 的社会 生产计划的第 个 要 别是， 化的 资本 经济

中劳 水 的测量器， 了 人对 的高度异化感。 劳 生产力和 力虚假地 属于

对 产品的迷恋， 同时， 的剥削和 人之间的疏离 藏在对自愿和自 交换的意识形态背后。
克思和恩格 在 《德意志意识形态》 中说过， 只要 是出于自愿， “那 人本身的活 对人来

说就 种异 的、 同他对立的力量， 种力量压迫着人， 而 是人驾 着 种力量。 原来，
出 之后， 任何人都有自 定的特殊的活 范围， 个范围是强 于他的， 他 能超出 个范

围： 他是 个猪人、 渔夫或牧人， 或者是 个批判的批判者， 只要他 想失去生活资料， 他就始
是 的人。”② 而在 产 社会条 ， 克思和恩格 继续解释， “任何人都没有特殊的活

范围， 而是都 在任何部门内发展， 社会调节着整个生产， 因而使 有 能 自 的 趣 天

， 明天 那 ， 打猎， 捕鱼， 傍晚 畜牧， 晚饭后 批判， 就 会使 老是 个

猎人、 渔夫、 牧人或批判者。”③但是恩格 强调， 社会生产内部的无 府状态将 有计划的

， “人类 必然 度到自由王 的 ”④ 才是 能的。 只有 ， “个体生 斗争停 了”， “人
在 定意 才最 地脱离了 物界， 物的生 条 入真 人的生 条 。”⑤ “人们周围的、

统治着人们的生活条 ， 在 人们的支配和 制， 人们第 次 自然界的自觉的和真 的

人， 因 他们 经 自身的社会 合的 人了。 人们自 的社会行 的规律， 些 直 异

的、 支配着人们的自然规律而同人们相对立的规律， 那时就将被人们熟 地 用， 因而将 人们的

支配。 人们自身的社会 合 直是 自然界和历史强 于他们的东西而同他们相对立的， 在

他们自 的自由行 了。 直统治着历史的 的异 的力量， 在处于人们自 的 制之

了。”⑥ 于是， 只有人性自由， 们才能个人自由。 只有 们掌握生产资料、 社会 术和财富的时

候， 才能 制自 的生活。
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（ ） 享经济的未来演 ： 后资本 、 合 同体 是 合 化？
对于资本 模式 享经济 社会 的差距， 保罗·梅森、 杰 米· 夫金和朱丽叶·肖尔

给出了跨越资本 的第 条道路———后资本 、 合 同体和 合 化。
保罗·梅森在 《后资本 ： 通向未来之路》① 书中指出， 非 场力量的扩张和信息经济的扩

散预示着 经济范式的出 ： 后资本 。 出发点是断言 前的 术 革对资本 经济 少有

大影响： 首 ， 信息科 减少了人 劳 者的需要， 机器自 化 惊人的 度 劳 者的

； 次， 信息产品 在侵蚀 场 格机制的 常 行， 网络信息的 个特点是它 被无限次免

复制， 在拥有 享信息产品后， 经济学的 本法 ———供给和需求建立在稀缺性的 础之 ———将被
打破； 最后， 协同生产， 如开源软 、 维 百科的自发 起， 预示着非 场形式的合 将产品 利润

机中 离出来， 通过非管理生产在 常 场机制之外 建 种便利社会的机制。 个 “后资本
” 经济的种子 经 在于 前资本 中， 如资本 在封建制度中 经发生的 。 梅森 ，
人们联合起来 精英的革命模式 经过时了， 相 ， 术和网络 种异常强大的方式把人们

联系起来。 他希望凭借网络化力量建立 个更 等、 公 的世界， 个 再 “ 场 自由

信条” 支配的世界。
同 ， 杰 米· 夫金 （Ｊｅｒｅｍｙ Ｒｉｆｋｉｎ）② 认 ， 通信互联网 能源互联网及物流互联网融合在

起， 形 个 体化的 享通信、 能源和物流 础 施的物联网， 个网络就 接 于 的 本

行， 并全面实 他方面的 享潜能， 包括收 租金、 再 配网络、 文化交流 及职业 能和 术

交流等。 夫金预测， 协同 享经济的比 达到 １０％～３０％时， 在世界 易体系中， 高度垂直化
体化的跨 公司就 能相继 失， 有 ８０％的电力将 智能电网联网的方式 输， 人类 入更稳定的

“碳后时 ”。 都 实， 协同式生产和交换将迅 利 产业领域 及到支柱产业领域，
而资本 将 享机制中 获得活力， 并且将是 的方式。

朱丽叶·肖尔认 ， “要想建立 享 合 生产和 体系， 需要使 的 有权和治理民

化”③， 即通过 合 化的 驱 和扩大 参 者拥有和管理 些 。 历史 ， 合 社 被

证明是非常 的， 在经济特别是保险和 业领域中 有 扩展性。 合 社的 键 势是， 营利

相比， 用户收益更高。 因 合 社的利润在用户之间再次 配， 特别是 合 社用户节省了商业

收 （ 般 １５％～２０％）。 外， 用户 保留对 操 生 数据的 有权， 通过 人

拥有和 制 ， 定最 资、 时间和保险来避免剥削行 。 体 施是， 通过 合 化

废除资本 家和资产阶 财产 系， 实行 及 同 有制和民 人 制的生产计划， 即将
享经济的大型牟利企业 有化， 公 服 。 例如， Ｕｂｅｒ 有化， 民 制的公 交通网络

（包括火车、 公 汽车和出租自行车） 的 部 ， 那 ， 公 交通 本计划高效率 转； 司
机 保证体面条 和生活 资， 而 需要彼 竞争； 最 ， 通过自 化和无人驾驶汽车， 司机
全部更换， 并 供 训和教育， 入 他 。

实， 无论是梅森 于后资本 、 夫金 于合 同体的的 想， 是肖尔 于 合 化

的构建， 都认 资本 将 被 种 型经济日益削弱后的混合阶段， 而 是被社会 。
他们注意到， 信息革命 了信息丰富的 本和劳 力节 的经济 及资本 场和垄断者无法

整合 信息革命的矛盾。 然而， 他们并未 论述西方社会 如何抵达 种后资本 世界， 没

有试 解 会和 翼团体日益忧虑的 个问题——— 术 使许多劳 者 没有保障的 “数

２２
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②
③

Ｐ． Ｍａｓｏｎ， “ＰｏｓｔＣａｐｉｔａｌｉｓｍ： Ａ Ｇｕｉｄｅ ｔｏ ｏｕｒ Ｆｕｔｕｒｅ”， Ｐｅｎｇｕｉｎ， ２０１５．
杰 米· 夫金： 《 本社会》， 中信出 社， ２０１４ ， 第 ２６５， ２４３－２４４页。
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奴”， 而 是相互协 的、 有 精神的人。 种乐 的 “ 术 定论” 假 经开始 盖了

术 的对等生产 能会改 们的生活方式。 种 述仅在将 的社会经济 系中抽象出来

时才起 用。 实 ， 资本 直是在物 丰富的情况 制 稀缺， 键问题在于如何废除物

等 配的财产安排。 尤 是梅森将后资本 的 于网络化， 种需要高等教育的网络， 只有
在 供了 定的学校教育和 础 施标准的社会才能实 。 在 个由资本剥削和 配的极 等的世

界， 梅森对于资本 社会再 配过程如何 是完全 确定的。 没有迹象表明遭 战争蹂躏的 果

民 和 的钴矿 将 个合 的、 信息 础的经济中 益。① 如 弗曼明确地警告

们： “只有通过 方面对 术和机器， 方面对各种社会 系， 同时对 两者在 社会中搞在

起的方式， 历史 体 析， 才能有效地着手去解 。”② 个意 说， 些 路径

能走多 ， 于它能否在资本逻辑之外， 人阶 的斗争。

五、 论及对中国共享经济发展的启示

对 享经济的资本 批判表明， 享经济 然是由自由 场经济 的 交换体系计算， 因
， 享经济的本 是 享。 对等 的 交易是 种 的购买和销 方式， 它 仅破坏了旧

的监管制度， 而且是 种原始形式的 累力量， 将资本 社会 系扩大到社会生活的 领域。 种

资本 实 藏在对 术的拜物教理解中， 满足需求的 极力量和释 对等 享的潜力， 在资
本 实形态 并 能实 。

前， 中 享经济的规模 ＧＤＰ 的 １� ５９％， 经济发展的 大支柱。 如何实 享

经济的 持续发展是发展中 特色社会 道路的 要 。 方面， 中 享经济的发展必须 第

十 个五 规划中的 享发展理念融合， 做到 享的 体是人民， 利用 享经济的 有制 构

势， 探索 公有制经济 合的 体形式。 西方发达 家 享经济发展给劳 者带来的诸多负面效

， 都是由 享经济的资本 属性 制度内 定的。 方面， 必须 确处理好

府 场之间的 系。 资本 享经济过于强调 场的 用， 忽视了 府调 在解 劳 力就业问

题中 或缺的 用。 中 享经济的发展要依靠人民， 必须通过发展教育、 疗 改革、 完善社
会保障制度等 体 施， 改善人民的生 发展空间， 广大人民的发展水 ， 实 社会发展 人性

发展的统 ， 避免走资本 资本和劳 的修复道路。

（责任编辑： 王云川）
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